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Deriving income possibility curves for farm households

1. Einleitung und Problemstellung

Die Erwerbskombination hat in der &sterreichischen Land-
wirtschaft groffe Bedeutung. Von den 267.000 land- und
forstwirtschaftlichen Betrieben (Finzel- und Gemeinschafts-
betriebe) im Jahr 1993 waren rund 180.000 bzw. 67 %
Neben- oder Zuerwerbsbetriebe. Aus diesen Strukturdaten
ist erkennbar, dafl in Osterreich fiir viele Familien mit einem
landwirtschaftlichen Betrieb die Verteilung der verfiigbaren
Arbeitskraftstunden auf die landwirtschaftliche und die
aulerlandwirtschaftliche Erwerbstitigkeit eine Grundsatz-
entscheidung darstellt. Von der landwirtschaftlichen Be-
triebswirtschaftslehre werden dazu Hilfestellungen erwarter.

Die folgenden Ausfithrungen setzen sich modellhaft mit
der optimalen Verteilung der von einem biuerlichen Haus-

halt zur Verfiigung gestellten Arbeitskraftstunden auf die
Erwerbsmoglichkeiten im eigenen landwirtschaftlichen
Betrieb und auf die Erwerbsméglichkeiten auflerhalb der
cigenen Landwirtschaft auseinander. Der Modellanalyse
liegt das Konzept einer Einkommensméglichkeitenkurve
zugrunde, das in Anlehnung an das aus der Produktions-
theorie bekannte Konzept der Produktionsméglichkeiten-
kurve entwickelt wurde (siche dazu DOLL und ORAZEM,
1992, S. 153 ff).

Gedanklich kniipft die Analyse an die von SCHMITT in
den vergangenen Jahren iiberzeugend vertretene Theorie des
landwirtschaftlichen Haushalts an (siehe beispielsweise
SCHMITT 1989, 1990a, 1990b, 1991 oder 1993). Entwickelt
wurde diese Theorie, wie SCHMITT (1989, S. 262) bemerkt,
von dem russischen Agrarékonomen TSCHAJANOW schon

Summary
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Zusammenfassung

Biuerlichen Haushalten bieten sich oft folgende Optionen: ausschlieflliche Erwerbstitigkeit im eigenen Betrieb,
Erwerbskombination oder Verpachtung des Betriebes. In einem grafischen Modell wird ausgehend von vorgegebenen
Einkunftsméglichkeitenkurven fiir die landwirtschaftliche und auflerlandwirtschaftliche Erwerbstitigkeit eine Ein-
kommensméglichkeitenkurve fiir einen biuerlichen Haushalt abgeleitet. Mit Hilfe einer Isoeinkommenslinie mit der
Steigung -1 tangential an die Einkommensméglichkeitenkurve lifit sich die optimale Verteilung der verfiigbaren
Arbeitskraftstunden auf die landwirtschaftliche und auflerlandwirtschaftliche Erwerbstitigkeit ermitteln und das
maximal erzielbare Einkommen des Haushalts feststellen. Der Effekt ausgewshlter Annahmeninderungen auf die
optimale Einkommenskombination wird anschliefend aufgezeigt. Die Probleme bei der Ableitung einer Einkom-
mensméglichkeitenkurve fiir einen konkreten Haushalt werden abschlielend diskutiert.
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1912/13. Eine intensive Beschiftigung mit dem landwirt-
schaftlichen Haushalt erfolgte in der Zwischenzeit vor allem
in Japan (siche dazu das Buch von NAKAJIMA, 1986).

2. Definition der Einkommensméglichkeiten-
kurve fiir biauerliche Haushalte

Die Einkommensméglichkeitenkurve bildet jene Einkom-
menskombinationen ab, die bei den verfiigbaren Ressour-
cen und unter den bekannten Einsatzméglichkeiten im
landwirtschaftlichen und auflerlandwirtschaftlichen Er-
werb erreichbar sind. Sie reprisentiert alle Einkommens-
kombinationen, die mit den verfiigbaren Ressourcen unter
den definierten Produktions- bzw. Erwerbsalternativen ma-
ximal méglich sind. Somit grenzt sie die erreichbaren von
den nicht erreichbaren Einkommenskombinationen ab.

Die vorliegende Analyse geht davon aus, daff die insge-
samt in der landwirtschaftlichen und auferlandwirtschaftli-
chen Erwerbstitigkeit eingesetzte Arbeitszeit bekannt ist;
diese ergibt sich durch Abzug der Arbeitszeit fiir die Haus-
haltsproduktion von der Gesamtarbeitszeit der Haushalts-
angehérigen. Als bekannt werden auch die Méglichkeiten
der Einkommenserzielung bei Verwendung der fiir die
Erwerbstitigkeit verfiigharen Arbeitszeit im eigenen Betrieb
und bei einem Einsatz im auflerbetrieblichen Erwerb vor-
ausgesetzt. Es wird somit davon ausgegangen, daf} sowohl
fiir den Jandwirtschaftlichen Erwerb als auch fiir den aufSer-
landwirtschaftlichen Erwerb zwischen den eingesetzten
Arbeitskraftstunden und den damit erzielbaren Einkiinften
eine funktionale Bezichung hergestellt werden kann.

Gesucht wird jene Allokation der Arbeitszeit, die ein
maximales Einkommen fiir die Haushaltsangehérigen er-
gibt. Die verfiigbare Arbeitszeit wird im definierten Sinn
dann optimal eingesetzt, wenn das Wertgrenzprodukt der
Arbeitszeit im landwirtschaftlichen Erwerb jenem im aufer-
landwirtschaftlichen Erwerb entspricht. Wiirde auch die
Haushaltsprodukrion in die Uberlegungen eingehen — was
im vorliegenden Beitrag nicht geschieht — miifite das Wert-
grenzproduke in allen drei Verwendungsarten der Arbeitszeit
gleich hoch sein (sieche SCHMITT, 1990b, S. 175).

3. Ableitung der Einkommensméglichkeiten-
kurve

Abbildung 1 zeigt, wie aus zwei gegebenen Einkunftsmég-
lichkeitenkurven fiir eine fixierte Zahl an alternativ einsetz-
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Abbildung 1: Ermittlung der optimalen Erwerbskombination mir
Hilfe einer Einkommensmaéglichkeitenkurve

Optimal combination of on-farm and off-farm activities
of a household using an income possibility curve

Figure 1:

baren Arbeitskraftstunden eine Einkommensméglichkei-
tenkurve abgeleitet werden kann. Diese Abbildung umfafit
vier Quadranten, deren Achsen ausgehend vom Koordina-
tenursprung jeweils positive Mengen angeben.

Die Einkunftsméglichkeiten, die fiir eine Familie mit
einem landwirtschaftlichen Betrieb in Abhingigkeit vom
Arbeitszeiteinsatz bestehen, werden durch die Kurve im
II. Quadranten, die landwirtschaftliche Einkunftsméglich-
keitenkurve, beschrieben. Da der Betrieb verpachtet wer-
den kénnte, liflt sich auch ohne Arbeitseinsatz ein Ein-
kommen erzielen (die mit der Abwicklung der Verpachtung
notwendigen Arbeitskraftstunden werden in der vorliegen-
den Analyse vernachlissigt). Bei eigener Bewirtschaftung
des Betriebes steigen mit zunehmendem Einsatz von
Arbeitskraftstunden die Einkiinfte aus der Landwirtschaft
mit abnehmenden Grenzraten. Bei einem zunehmenden
Einsatz von Arbeitskraftstunden in der eigenen Landwirt-
schaft wiirden sich auch die Einsatzmengen anderer Pro-
duktionsfaktoren indern. Der landwirtschaftlichen Ein-
kunftsméglichkeitenkurve liegen somit unterschiedliche
Faktorausstattungen (Betriebsgrofien) zugrunde.

Die Einkunftsméglichkeiten auflerhalb des landwirt-
schaftlichen Betriebes werden in Abhingigkeit vom Ar-
beitszeiteinsatz durch die Kurve im IV. Quadranten, die
auflerlandwirtschaftliche Einkunftsméglichkeitenkurve, be-
schrieben. Es ist vereinfachend wie in anderen Studien
(z. B. FINDEIS et al., 1991) ein linearer Zusammenhang
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zwischen den Arbeitskraftstunden und den erzielten aufler-
betrieblichen Einkiinften angenommen. Die Grenzverwer-
tung der eingesetzten Arbeitszeit bleibt somit in der aufler-
landwirtschaftlichen Erwerbstitigkeit konstant.

Die insgesamt fiir die Erwerbstitigkeit verfiigbare Ar-
beitszeit wurde fiir die Ableitung der Einkommensmaéglich-
keitenkurve mit 3.500 AKh angesetzt (siche Abbildung 1,
II. Quadrant). Beide Erwerbsméglichkeiten lassen an-
nahmegemifd den Einsatz der gesamten Arbeitszeit zu. Beim
ausschlieflichen Einsatz im landwirtschaftlichen Betrieb
wiren Einkiinfte von 8S 494.000,~ zu erwirtschaften, bei
ausschliefflich  auflerlandwirtschaftlicher Erwerbstitigkeit
von 6S 350.000,—.

Sind alle anderen Kombinationen des Arbeitseinsatzes in
den beiden Verwendungen méglich, so ergibt sich aus den
Kombinationen der beiden Einkiinfte die Einkommensmag-
lichkeitenkurve (Abbildung 1, I. Quadrant). Die Kombinati-
on des Arbeitseinsatzes mit dem hchsten Einkommen (Oprti-
malkombination) lzft sich mittels einer Geraden mit der Stei-
gung -1, der Isoeinkommenslinie, bestimmen. Der Tangenti-
alpunkt von Isoeinkommenslinie und Einkommensmég-
lichkeitenkurve gibt die Optimalkombination an. Die Grenz-
verwertung der eingesetzten Arbeitskraftstunde ist bei der
Optimalkombination in beiden Verwendungen gleich.

Das bei einer Optimalkombination erzielte Einkom-
men lift sich sowohl auf der Abszisse als auch auf der Ordi-
nate ablesen, wenn die tangential an die Einkommensmég-
lichkeitenkurve gelegte Isoeinkommenslinie bis zur Abszis-
se bzw. Ordinate reicht. In Abbildung 1 sind die beiden
Schnittpunkte mit U bzw. V bezeichnet. Die Strecken OU
und OV sind gleich lang, beide geben das maximal erziel-
bare Einkommen an. Der Anteil der beiden Erwerbstitig-
keiten am maximal erzielbaren Einkommen it sich mit
Hilfe der Koordinaten des Tangentialpunktes T feststellen.
Der Abstand OC ist gleich dem Abstand DV und der
Abstand OD gleich dem Abstand CU.

Verindert man die insgesamt verfiigbaren Arbeitskraft-
stunden, so resultiert aus den méglichen Arbeitszeitkombi-
nationen in der landwirtschaftlichen und auflerlandwirt-
schaftlichen Erwerbstitigkeit eine neue Einkommensmag-
lichkeitenkurve.

4. Einfluflgroflen auf den Verlauf der Einkom-
mensméglichkeitenkurve

Die abgeleitete Einkommensméglichkeitenkurve gilt fiir
einen bestimmten Zeitpunkt bzw. Zeitraum mit bestimm-
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ten Faktor- und Produktpreisen. Preisverinderungen, neue
Produktionsverfahren, Rationalisierungsmafinahmen, zu-
sitzliche umweltpolitische Auflagen und andere betrieblich
relevante Mafinahmen haben einen anderen Verlauf der
landwirtschaftlichen ~Einkunftsméglichkeitenkurve  zur
Folge. Die aufRerlandwirtschaftliche Einkunftsméoglichkei-
tenkurve wird beispielsweise durch Verinderungen am
Arbeitsmarkt und in der Qualifikation der Arbeitskrifte
bzw. durch alters- oder gesundheitsbedingte Verinderun-
gen in den Erwerbsméglichkeiten sowie von infrastrukru-
rellen, erwerbsrechtlichen, arbeitsrechtlichen und steuerli-
chen Maflnahmen beeinfluf3t.

Die insgesamt in einem Haushalt fiir die Erwerbstitig-
keit zur Verfiigung stehenden Arbeitskraftstunden hingen
vor allem von der Haushaltszusammensetzung, von den
Bediirfnissen der Haushaltsmitglieder, von der Leistungs-
fahigkeit und vom Leistungswillen der Haushaltsmirtglie-
der, von der Einstellung zur Haushaltsproduktion, von der
Haushaltsausstattung, vom Haushaltseinkommen und
vom Entwicklungsstand einer Volkswirtschaft ab.

5. Einfluf geiinderter Voraussetzungen auf die
optimale Erwerbskombination

Die Voraussetzungen der einzelnen Haushalte sind sehr ver-
schieden. Dies schligt sich zum einen in den verfiigbaren
Arbeitskraftstunden, zum andern im Verlauf der landwirt-
schaftlichen Einkunftsméglichkeitenkurve nieder. Unter-
schiedliche Voraussetzungen bestehen aber auch bei den
auflerfamilidren Einflufgréflen fiir die optimale Erwerbs-
kombination. Dariiber hinaus indern sich fiir die einzelnen
Familien die Voraussetzungen im Zeitablauf. An einigen
Beispielen soll der Einfluf} geiinderter Voraussetzungen auf
die optimale Erwerbskombination veranschaulicht werden.

Zunichst wird die urspriingliche Annahme eines unbe-
grenzten auflerbetrieblichen Einsatzes der verfiigbaren Ar-
beitskraftstunden modifiziert. Anschliefend wird gezeigt,
welche Konsequenzen eine héhere Entlohnung im aufler-
landwirtschaftlichen Erwerb bei gleichbleibenden Erwerbs-
moglichkeiten in der Landwirtschaft auf die optimale
Erwerbskombination hat bzw. wie sich eine Verschlechte-
rung der wirtschaftlichen Rahmenbedingungen fiir die
Landwirtschaft bei unverinderten auferlandwirtschaftli-
chen Erwerbsméglichkeiten auf die optimale Erwerbskom-
bination eines biuerlichen Haushalts auswirkt. Schlieflich
werden noch die Auswirkungen einer Verschlechterung der

Rahmenbedingungen fiir die Landwirtschaft auf die land-
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wirtschaftliche Produktion in Betrieben mit Erwerbskom-

bination erdrtert.

5.1 Begrenzungen fiir den Arbeitskraftstundeneinsatz im
auflerlandwirtschaftlichen Erwerb

In der auBerlandwirtschaftlichen Erwerbstitigkeit wird
eine beliebige Zahl von Arbeitskraftstunden nicht immer
moglich sein. In Abbildung 2 ist die Méglichkeit des
Arbeitszeiteinsatzes in der auferlandwirtschaftlichen Er-
werbstitigkeit beschrinkt, als Untergrenze sind 500 und als
Obergrenze 1.000 Arbeitskraftstunden angesetzt. Es fallen
durch die Begrenzungen in der aulerbetrieblichen Erwerbs-
titigkeit Arbeitszeitkombinationen weg, die Einkommens-
méglichkeitenkurve verkiirze sich. Wenn in der optimalen
Losung die auferbetriebliche Erwerbstitigkeit auf das
angenommene Mindest- oder Hochststundenausmaf zu
liegen kommt, hat die Begrenzung der auflerbetrieblichen
Arbeitszeit einen Einfluf auf das insgesamt erzielbare Ein-
kommen. In Abbildung 2 ist dieser Fall illustriert.
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Abbildung 2: Konsequenzen der Begrenzung der Arbeitszeit im aufler-
landwirtschaftlichen Erwerb

Consequences of limiting the working hours for off-farm
activities

Figure 2:

5.2 Hoherer Lohnsatz im aulerlandwirtschaftlichen
Erwerb

Abbildung 3 veranschaulicht die Konsequenzen eines
hoheren Lohnsatzes im auferlandwirtschaftlichen Erwerb.
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Abbildung 3: Konsequenzen eines hsheren Lohnsatzes im auferland-
wirtschaftlichen Erwerb

Consequences of a higher wage rate for off-farm activities

Figure 3:

Da im landwirtschaftlichen Betrieb die Opportunititskosten
bei einer hoheren auflerlandwirtschaftlichen Entlohnung
steigen, entfallen in der neuen optimalen Erwerbskombina-
tion weniger Arbeitskraftstunden auf die landwirtschaftliche
und mehr auf die auf8erlandwirtschaftliche Erwerbstirigkeit.
Das insgesamt erreichbare Einkommen ist hoher, der aufler-
landwirtschaftliche Anteil am Einkommen nimmt zu.

5.3 Verschlechterung der wirtschaftlichen Rahmenbedin-
gungen fiir die Landwirtschaft

Abbildung 4 zeigt die Konsequenzen einer Verschlech-
terung der wirtschaftlichen Voraussetzungen fiir die Land-
wirtschaft (z. B. durch eine Preissenkung fiir die landwirt-
schaftlichen Produkte oder eine Faktorpreiserhshung). In
der neuen Optimalkombination werden mehr Arbeits-
kraftstunden fiir den auflerlandwirtschaftlichen Erwerb
eingesetzt, im gleichen Ausmafl nimmt der Arbeitseinsatz
in der Landwirtschaft ab. Im landwirtschaftlichen Betrieb
indern sich zwar die Opportunititskosten nicht, da jedoch
die Produktpreise niedriger sind, muf zur Erfiillung der
Optimalititsbedingung in der Landwirtschaft eine héhere
Grenzproduktivitit erzielt werden, was eine Riicknahme
des Arbeitskraftstundeneinsatzes erfordert. Das insgesamt
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Abbildung 4: Konsequenzen einer Preissenkung fiir landwirtschaftliche
Produkte

Consequences of price reductions for agricultural pro-
ducts

Figure 4:

erreichbare Einkommen sinkt, der auflerlandwirtschaftli-
che Anteil nimmt zu.

5.4 Steigerung des Arbeitseinsatzes nach einer Preissen-
kung fiir die landwirtschaftlichen Produkte zur Erhaltung
des Einkommesniveaus

Bestehen nach einer Preissenkung fiir die landwirt-
schaftlichen Produkte keine Méglichkeiten zur Verbesse-
rung der Produktivitit des Betriebes, so geht das Einkom-
men zuriick (siche Abbildung 4). Das urspriingliche Ein-
kommensniveau liefle sich nur durch die Erhshung des
Arbeitszeiteinsatzes halten, wie Abbildung 5 zeigt.

Die zusitzliche Arbeitszeit wiirde am wirksamsten
im auflerbetrieblichen Erwerb eingesetzt. Um im gezeig-
ten Beispielsfall das urspriingliche Einkommen von
8S 550.000,— zu halten, wire eine Erhshung des Arbeits-
zeiteinsatzes auf 4.110 AKh notwendig.

Véllig anders stellt sich die Situation dar, wenn keine
Maéglichkeiten bestehen, den auferlandwirtschaftlichen
Erwerb auszuweiten. Der Einkommensriickgang liefSe sich
nur durch eine Erhshung der Arbeitszeit im eigenen
Betrieb auffangen. Die Konsequenz davon wire eine Zu-

nahme der landwirtschaftlichen Produktion, trotz niedrige-
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Abbildung 5: Notwendige Arbeitszeiterhthung zur Erhaltung des ur-
spriinglichen Einkommens bei einer Senkung der Er-
zeugerpreise

Increase of working hours necessary to keep the initial inco-
me level if prices for agricultural products are reduced

Figure 5:

rer Preise fiir die landwirtschaftlichen Produkte. Diese
Situation wird bei OZANNE (1992, S. 1) als ,perverse“ An-
gebotsreaktion bezeichnet. Eine Voraussetzung fiir diese
Angebotsreaktion ist nicht nur die Erhéhung der Arbeits-
zeit, sondern auch die Bereitschaft der Familie, im Betrieb
eine geringere Entlohnung je zusitzlicher Arbeitskraftstun-
de in Kauf zu nehmen als vor der Preissenkung.

6. Zur Ermittlung einer Einkommensméglich-
keitenkurve fiir einen konkreten Haushalt

Das vorgestellte theoretische Modell zur Ermittlung der
optimalen Erwerbskombination fiir konkrete Haushalte ist
im Vergleich zu anderen Modellen in der Literatur enger
gefaflt. Damit sollte die Anwendung von mathematischen
Planungsmethoden erméglicht werden.

Obwohl auf die direkte Einbeziehung der Nutzenvor-
stellungen des Haushalts beziiglich Einkommen und Frei-
zeit sowie auf die direkte Einbeziehung der Haushaltspro-
duktion, im speziellen auf die Forderung, daff im Modell
das Wertgrenzprodukt der Arbeitszeit in der Haushaltspro-
duktion jenem in den anderen zwei Verwendungsarten zu
entsprechen hat, verzichtet wird, treten bei der konkreten
Anwendung noch zahlreiche Schwierigkeiten auf, fiir die
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jeweils Losungen zu finden sind. Einige Beispiele sollen
diese Aussage konkretisieren.

Fiir die Ableitung der landwirtschaftlichen Einkunfts-
méglichkeitenkurve sind die Voraussetzungen fiir die Varia-
tion der Betriebsgrofle realitéitsnah zu bestimmen. Von den
gebietsweisen Voraussetzungen hingt es beispielweise ab, in
welchem Ausmaf die Flichenausstattung des Betriebes vari-
iert werden kann. Werden in einem Gebiet kaum Grund-
stiicke zur Pacht angeboten, so wird die momentane
Flichenausstattung mit der Eigenfliche einen begrenzenden
Fakrtor darstellen. Sind hingegen Pachtmaéglichkeiten reich-
lich vorhanden, wird keine Flichenbegrenzung notwendig
sein. Die Verpachtung der Betriebe kommt wiederum nur in
Betracht, wenn in einem Gebiet eine Nachfrage besteht.

Die vorliegende Modellanalyse geht davon aus, daff im
Gesamtbereich bzw. in einem bestimmten Bereich jede
Kombination von betrieblichem und auflerbetrieblichem
Arbeitszeiteinsatz méglich ist und dabei jeweils die Gesamt-
arbeitszeit voll ausgeschépft wird. Bei den einzelnen Be-
triebsgréf8en dndert sich nicht nur der Gesamtarbeitszeit-
bedarf, sondern auch die Verteilung des gesamten betrieb-
lichen Arbeitszeitbedarfs sowie der Umfang des terminge-
bundenen Arbeitskraftstundeneinsatzes. Nicht fiir jede
Betriebsorganisation bzw. Betriebsgréfle wird fiir alle im
landwirtschaftlichen Betrieb nicht eingesetzen Arbeits-
kraftstunden zum vorgegebenen Lohnsatz eine auflerbe-
triebliche Erwerbstitigkeit moglich sein. Die Ergebnisse
der Modellrechnungen sind in dieser Hinsicht kritisch zu
tiberpriifen und gegebenenfalls fiir Neuberechnungen
zusitzliche Beschrinkungen vorzugeben.

Bei der Ableitung der landwirtschaftlichen Einkunfts-
méglichkeitenkurve ist ferner zu beachten, daf} jede Betriebs-
grofle mit einem anderen Kapitaleinsatz verbunden ist. Die
méglichen Kombinationen von landwirtschaftlichen und
auf8erlandwirtschaftlichen Einkiinften sind nur vergleichbar,
wenn mit einem konstanten Eigenkapitaleinsatz gerechnet
wurde. Das bedeutet, entweder einen fallenden Eigenkapi-
talanteil mit zunehmender Betriebsgréfle oder — bei Annah-
me einer Finanzierung aller Betriebsgroffen durch Eigenka-
pital — eine abnehmende Verfiigbarkeit von Kapital fiir eine
anderwirtige Anlage bei einer steigenden Betriebsgrofle. Die
dadurch bewirkte Abnahme der Einkiinfte aus Kapitalver-
mégen miifte in die Uberlegungen hinsichdlich der optima-
len Allokation der Arbeitszeit einbezogen werden.

Der funktionale Zusammenhang zwischen dem Ar-
beitskraftstundeneinsatz und den landwirtschaftlichen Ein-
kiinften impliziert, daf fiir jeden Punkt auf der Einkunfts-

méglichkeitenkurve eine bestimmte Betriebsgrofle existiert
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— analog einer langfristigen Durchschnittskostenkurve, wie
sie beispielsweise DOLL und ORAZEM (1992, S. 195f)
beschreiben. In der Realitit wird sich nicht fiir jeden Punkt
auf der Kurve eine eigene Betriebsgrofle finden lasssen. Die-
ses Problem ist auch von empirischen Untersuchungen zur
langfristigen Durchschnittskostenkurve bekannt (siche
z. B. SCHNEEBERGER, 1971).

Die Annahme einer linearen auflerlandwirtschaftlichen
Einkunftsméglichkeitenkurve setzt voraus, dafl alle Ar-
beitskrifte denselben Stundenlohn bekommen und die
Entlohnung einer AKh véllig unabhingig von der insge-
samt eingesetzten Arbeitszeit ist. Bei der Ableitung von Ein-
kommensmaglichkeitenkurven fiir einen konkreten Haus-
halt wird fiir die einzelnen Arbeitskrifte ein eigener Lohn-
satz festzulegen sein, der den unterschiedlichen auflerbe-
trieblichen Verdienstméglichkeiten der einzelnen Arbeits-
krifte Rechnung trigt. Auf8erdem ist fiir jede Arbeitskraft
der lineare Zusammenhang zwischen auf8erbetrieblichem
Arbeitskraftstundeneinsatz und auflerbetrieblichen Ein-
kiinften auf seine Giiltigkeit zu iiberpriifen.

Die Fixierung der Gesamtarbeitszeit, unabhingig von
ihrer Verwendung, vernachlissigt den Umstand, dafl bei
einer einzigen Erwerbsart die Gesamtarbeitszeit einer Per-
son moglicherweise geringer anzusetzen ist als bei einer
kombinierten, sehr abwechslungsreichen Erwerbstitigkeit.
Die Nebenerwerbslandwirtschaft kénnte bis zu einem
bestimmten Ausmaf als Ausgleich fiir die auflerlandwirt-
schaftliche berufliche Titigkeit angesehen werden.

Die Wohnung befindet sich normalerweise am Ort des
landwirtschaftlichen Betriebes, der aulerlandwirtschaftliche
Erwerb ist meist mit einer Fahrzeit zum Arbeitsplatz verbun-
den. Fiir die Ableitung einer Einkommensméglichkeiten-
kurve ist daher zu kliren, welche Konsequenzen ein zuneh-
mender auflerlandwirtschaftlicher Einsatz von Arbeits-
kraftstunden fiir die insgesamt verfiigbaren Arbeitskraftstun-
den hat. Es ist also eine Annahme dariiber zu treffen, ob die
Fahrzeiten zum Arbeitsplatz ausschliefflich die Freizeit ver-
ringern oder sich auch auf die verfiigbaren Arbeitskraftstun-
den auswirken. Wenn durch die Fahrt zum Arbeitsplatz und
fiir die Verpflegung zusitzliche Kosten entstehen, miifite die
auflerlandwirtschaftliche Einkunftsméglichkeitenkurve um
diese Kosten bereinigt werden, damit die Vergleichbarkeit
mit den landwirtschaftlichen Einkiinften gegeben ist.

Die Entscheidungen der Haushalte werden vermutlich
nicht auf dem Bruttoeinkommen, sondern auf dem Net-
toeinkommen beruhen. In Osterreich iiberwiegt die Er-
werbskombination in Betricben ohne Buchfiihrungs-
pflicht. Die Einkommensteuer (und andere Steuern) basiert
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in diesen Betrieben auf dem Einheitswert und nicht auf den
tatsichlichen Einkiinften aus der Landwirtschaft. Zur Be-
riicksichtigung dieses Aspekts miifite fiir jede Betriebsgrofe
der dazugehérige Einheitswert festgestellt werden, um die
jeweilige Steuerbemessungsgrundlage zu kennen.

Wegen der vielfachen Wechselbezichungen zwischen
den landwirtschaftlichen Erwerbsméglichkeiten (unter-
schiedliche Qualifikation der Arbeitskrifte, damit verbun-
den unterschiedliche Einsatzméglichkeiten im Betrieb und
unterschiedliche auferlandwirtschaftliche Lshne), werden
sich in der Regel die landwirtschaftliche und die aufier-
landwirtschaftliche Einkunftsméglichkeitenkurve nicht un-
abhiingig voneinander bestimmen lassen, wie dies im theo-
retischen Modell geschieht. Es ist in solchen Fillen eine
simultane Ermittlung der optimalen Erwerbskombination
notwendig. Durch die Variation des méglichen Arbeitsein-
satzes im landwirtschaftlichen und auflerlandwirtschaftli-
chen Erwerb lassen sich einzelne Punkte der Einkommens-
méglichkeitenkurve bzw. der Einkunftsméglichkeitenkur-
ven errechnen. Die Verbindung dieser Punkte zeigt einen
angeniherten Verlauf der Einkommensmaglichkeitenkurve
bzw. der Einkunftsméglichkeitenkurven.

Der Vollstindigkeit halber sei abschlieRend zur Ab-
leitung einer Einkommensméglichkeitenkurve erwihnt,
daf} die Entscheidungen der Haushalte iiber die Verwen-
dung der ihnen zur Verfiigung stehenden Ressourcen nicht
nur einkommensorientiert fallen. Es werden noch andere
Kriterien ausschlaggebend sein, z. B. das Ausmaf3 der Unab-
hingigkeit, Versorgungssicherheit, die soziale Absicherung.
Diese Aspekte lassen sich kaum so quantifizieren, dafl sie in
Modellrechnungen mitberiicksichtigt werden kénnen.

7. Schlufbemerkungen

Die Anwendung des entwickelten Modells auf verschiedene
Situationen zeigt, daff die 6konomische Theorie des Haus-
halts fiir die Erklirung der Zunahme der Nebenerwerbs-
landwirtschaft einen wertvollen Beitrag leisten kann. Die
Ermittlung des von einem konkreten Haushalt maximal
erzielbaren Einkommens mit Hilfe von mathematischen Pla-
nungsmethoden erfordert zusitzlich zu den Daten fiir eine
»normale” Betriebsplanung noch Daten beziiglich des aufier-
landwirtschaftlichen Erwerbs, die in vielen Fillen schwer
quantitativ erfaflbar sein werden. Trotz dieser Schwierigkei-
ten wird sich die Betriebswirtschaftslehre mit quantitativen
»Haushaltsmodellen® verstirkt beschiftigen miissen.
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